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W odpowiedzi na zlozony projekt uchwaly w sprawie zasad zglaszania projekiow
uchwal w ramach obywatelskiej inicjatywy uchwalodawczej, ponizej przedstawiam uwagi do

przedmiotowego projektu:

1. Aktualizacja podstawy prawnej usg tj. 2020 poz. 713.

2. Uzyta terminologia odwoluje si¢ niekonsekwentnie do uzytych definicji. Wielokrotnie
autor dodaje od siebie dodatkowe slowa np. ,,uchwala” ale jest to wbrew ustalone;
wezedniej definicji. Tym samym tekst nie trzyma si¢ pojgé zdefiniowanych,
najczestszy blad to ,projekt uchwaly” lub samo slowo ,,projekt” zamiast zdefiniowany
»projekt komitetu”,

3. Pkt 2 definicje niezrozumialy, ma by¢ ,,co najmniej 300 oséb majacych czynne prawo
wyborcze do Rady Gminy Zielonki.

4, Pkt 3 definicji wpiszmy ,,co najmniej 10 oséb” jesli zostawimy 10 to jak komitet
bedzie miat 12 0s6b nie bgdzie spelnial wymogu formalnego.

5. Pkt 6 definicji dopisaé po wyrazie prejekt ,,uchwaly rady”. _

6. W par.2 do definicji trzeba dodaé definicjg ,Inicjatywa” — Obywatelska Inicjatywa
Uchwatodawcza (co wynika z par.3.3) oraz definicj¢ ,,Oswiadczenie” - .......... (co
wynika z par.6.2)

7. Brak w dziale 2 odniesienia do zalgcznika nr 2 czyli oswiadczenia o przyjgciu
obowigzkdéw pelnomocnika. Ten zatgeznik nie zaistniat w tekscie projektu.

8. W par.4 po ust.2 nalezy doda¢ ustep o tredci ,,Komitet sklada do Przewodniczacego
oéwiadczenie o utworzeniu komitetu”, |

9, W par.4 dodajemy kolejny ustep o tresci ,,Przewodniczgcy weryfikuje o$wiadezenie o

utworzeniu komitetu”,
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W dziale 2 paragraf 4 ust. 3 postugujemy si¢ pojeciem zgloszenia — nie ma takiego;
jest ,os$wiadczenie o utworzeniu Komitetu.....” — moze przynajmniej dolozyé ten
jeden wyraz ,,Komitetu” po wyrazie zgtoszeniu. Chyba, ze chodzi o co$ innego.

Dzial 3 tytul zgodnie z definicja powinien brzmie¢ ,,Formalne wymogi projektu
komitetu”.

Najpierw idzie procedura zgloszenia Komitetu, a dopiero potem projekt uchwaly rady.
Jednak 'nie wiadomo, w ktérym momencie komitet jest lege artis i moze skladaé
projekt.

Niezrozumiate procesy, czy najpierw zgloszenie samego komitetu, a potem skiadanie
projektu uchwaly, potem zbicranie podpiséw przez mieszkanicow. Jeéli tak, to kiedy
wiadomo, ze komitet jest sformalizowany i mozna sktadaé projekt, jakic sg terminy
dla przewodniczacego. Jesli byla inna mysl, to niezrozumiaty jest uklad dziatu 2.
Absolutnie za krotki termin dla wdéjta dla analizy projektu uchwaly, Po 7 dniach
przewodniczacy kieruje do wojta i wojt ma mniej niz 7 dni na oceng. Przewodniczacy
ma 14 dni na poinformowanie komitetu, czy wymogi formalne sg spelnione. W razie
brakow wzywa do uzupeinienia.

Tytut dziatu 4 zgodnie z przyjeta definicja powinien brzmieé ,,Procedura rozpatrzenia
projektu komitetu”

W par.6 po ust.3 nalezy dodaé ustgp okreSlajacy czas, jaki ma wojt na weryfikacje
projektu komitetu

W par.6 ust4 zdanic 2 zwrot ,,0d daty jego przyjecia” jest nicostry, proponuje ,,0d
daty otrzymania od wéjta” . Bo co si¢ stanie jezeli wojt nie zweryfikuje do 14 dni?
Wowcezas Przewodniczacy nie zdazy z odpowiedzia w swoim terminie. Dodatkowo
nalezy tekst tak sformutowaé, by Przewodniczacy nie mogl bez otrzymania
weryfikacji od wojta wysytaé swojego stanowiska do komitetu, gdyz niczemu to nie
bedzie stuzyd.

Par.6 po ustgpie 7 nalezy okresli¢ czy komitet moze uzupetnié¢ dokumenty np. po 3
miesigeach, czy procedura rozpoczyna sie od poczatku,

Paragraf 7 ust.1 uzywajmy poj¢é ustawowych — chodzi o osoby majace czynne prawo
wyborcze do rady —to juz byto w definicjach .

Par.7 ust.4. Kto ocenia, ze projekt jest taki sam jak poprzedni?

Paragraf 8 ust. 1. Zdecydowanie, opis uchwatly + oswiadezenie o czynnym prawie, ma
by¢ na kazdej stronie, a nie tylko na pierwszej. Kazdy kto podpisuje musi wiedzieé i
widzie¢ pod jakim projektem si¢ podpisuje. W zaproponowanym ukfadzie mozna
zebraé podpisy na zapas albo w kotko bedg te same osoby, nie muszg nawet wiedzieé

jaki projekt podpisuja.
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Par. 8 ust.2 pkt 1). Wéjt nie wskazuje mozliwodei finansowania. Wéjt moze ocenicé
skutki 1 Zrédla finansowania wskazane przez komitet w uzasadnieniu projektu
komitetu. '

Par.8 ust.4 . Komisje nie powinny opiniowaé projektu komitetu bez opinii woéjta, A z
teksty wynika, ze mogg to uczyni¢ w kazdym czasie, nie ogladajac si¢ na zadne
dokumenty. Wymaga to doprecyzowania.

Paragraf 8 ust. 5 — wojt bedzie ponownie opiniowal ten sam projekt i do tego
wskazywal mozliwoéci finansowe, czyli moze chodzié o to, zeby wojt znalazt zrddio
finansowania juz wezeénicj zaakceptowanego projektu?

Paragraf 13 odejdZzmy od shupéw i tablic. Powinien by¢ BIP, a w solectwach sposob
zwyczajowo przyjety w kazdym solectwie, tak jak jest w statucie solectwa przy
zebraniach wiejskich, Je§li komitet chce, to niech nieformalnie wiesza na tablicach,

ale zgodnie z przepisami wszelkie projekty uchwat powinny by¢ w BIP.

26. Zapis o wejsciu w zycie powinien brzmie¢: Wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od

27.

dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Matopolskiego.
Zatgeznik 3 do dalszego uzgodnienia — klauzula jest za obszerna na wiaczenie jej
przed podpisy i niezrozumiala uwaga, Ze ,,podanie danych jest nieobowiazkowe” — w

tym ukladzie nie ma mozliwosci sprawdzié czy osoba jest uprawniona.
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